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Introduccién

Los conceptos de tasa promedio, tasa uniformeaygaseral de ganancia del capital de la
critica de la economia politica han sido usualmeamdados como sinénimos y usados
indiferentemente en la literatura al respéctdarx mismo es responsable de esto, como lo
muestran muchos pasajes del tomo IIEfi€apital® Sin embargo, nosotros pensamos que éstos
no son el mismo concepto, sino tres diferenteseqmos. Permitanos presentar brevemente como
estas tres tasas han sido conceptuadas en latuliteral respecto, intentado sefalar sus
similitudes, diferencias y los problemas que, segasotros, enfrentan. Por una parte, la tasa
promedio de ganancia es vista de dos manerasnpada, como un promedio ponderado de las
tasas diferenciales de ganancia de las diversassrdel capital industrial, y, por otro lado, como

el resultado de la relacion proporcional entre daamcia agregada del capital social total y el

1 Profesor titular del Departamento de ProducciéorBmica, Universidad Auténoma Metropolitana-Xodkim

2 Por ejemplo, W. Semmler (1984: 28) escribe, esn misma pagina, que “Marx asume (...) que a traeéssos
movimientos del capital entre industrias surge temalenciahacia la distribucion de la plusvalia de acuerdo al
capital avanzado, i.e., utendenciahacia latasa promedio de ganancjahacia los precios de produccién como
centros reguladoresnas concretos de los precios de mercado” y, miamtdedice, que Marx “asume que los
precios de mercado fluctian alrededor decaudros de graveday que las tasas de ganancia fluctian alrededor
de latasa general de ganancfa
Inclusive hay autores que rechazan la necesidald d@sa de ganancia: “[e]l concepto de tasa undoda
ganancia no es necesaria ni razonable para elddmiento de la acumulacién, la formacién de pregids
formacion de la ganancia.” (Farjoun, 1984: 12)

% Por ejemplo, en el siguiente pasaje, Marx estrithsa media de ganancia” en lugar de ‘tasa gemra
ganancia’ que corresponderia al texto del padaglo dicho resulta que cada capitalista individaai como el
conjunto de todos los capitalistas de cada esfeta groduccién en particular, participan en lal@geion de la
clase obrera global por parte del capital globahyel grado de dicha explotacion no sélo por sifagggneral de
clase, sino en forma directamente econ6mica, pasgpeniendo dadas todas las circunstancias restantgla
tasa media [general] de ganancia depende del gladexplotacion del trabajo global por el capitaibgil.”
(C.lll.6: 248)



agregado del capital avanzado total. Sin embangauanto promedio, esta tasa no puede ser
sino el resultado de una operacién aritmética,tipgio tedrica, en base de las tasas diferenciales
de ganancia o de la ganancia agregada y el agredmpital avanzado total. Esto significa
que, como tal, esta tasa sélo tenga una existétesh, no real. Por otra parte, entendiendo la
uniformidad como una igualdad de diferencias, leigrode tasa uniforme de ganancia se refiere
a la que resulta del proceso de igualacion deasastdiferenciales de ganancia de los muchos
capitales particulares en que se divide el camtadial total; proceso que presupone la
competencia y la movilidad de los mismos. De estaera esta tasa es usualmente concebida
como el resultado de tandenciaa la igualacion de las tasas diferenciales dergaman elargo
plaza* Sin embargo, considerando la existencia de caetrdencias a la igualacién y de que el
largo plazo exista, esta tasa sélo podria teneenistéencia ideal o tedrica antes del largo plazo.
Esto implica que la Unica manera de comprobar,uatquier momento particular de tiempo, la
tendencia hacia la igualacién de las tasas difeal@scde ganancia seria por medio de la tasa
promedio de ganancia. Finalmente, la tasa genergatiancia se concibe como centro de
gravedadalrededor de la cual fluctian las tasas diferéexide ganancia de las diversas ramas
industriales del capitdl Como tal, ésta no sélo se concibe como una tasgresupuesta, i.e.
puestgoor adelantadpa las tasas diferenciales en cualquier momentprdeeso de produccién

y circulacion capitalistas —puesto que de otra mame podria ser entendida como centro de
gravedad—, sino que ademas se concibe, como safthlar (2001: 133), como “determinada
por otras generalidadéscorrespondientes a las determinaciones esendilalesapital, incluida

la competencia. Esta se presenta asi como ungueasaorresponde al momento del capital social
total en cuanto que se considera que éste “tialielad como un todo individual.” (Arthur, 2001
147) Pero, como esta tasa no es observable enmmpémta, ella solo podria ser captada, en

cualquier momento particular del tiempo, por metéda tasa promedio de ganancia.

4 Por ejemplo, M. Glick y D. Campbell (1994: 25)iaan que “El proceso competitivo, de acuerdo a los

economistas clasicos, consiste de un doble mecargsim empuja a las tasas de ganancia industriatga la
igualdad en el largo plazo...El ajuste completeds tedrico, puesto que el logro de la convergeasiimpedido
por perturbaciones constantes. Asi, en cualquienento particular del tiempo se observaran tasagdancia
desiguales. Pero, en un periodo de largo plazindasstrias deben exhibir una tendencia hacia fasasedio de
ganancia iguales.”

® Véase, por ejemplo, el pasaje de W. Semmleridefen el pie de pagina 2 anterior.



El propdsito de este trabajo es presentar ungpietiicion propia de la determinacion de
las tasas uniforniey general de ganancia del capital el contextcadarésentacién del concepto
de capital de Marx. Aunque la presentacion de ds&es es hecha al nivel de abstraccion del
concepto de capital que corresponde al tomo |Eldéapital, creemos que su comprension plena
s6lo puede lograrse como resultado de la articutade sus determinaciones a lo largo de los
diferentes momentos (o niveles de abstraccion)stke @mncepto ekl Capital En este trabajo,
nos enfocaremos sin embargo soélo a las determmexique corresponden a dos momentos
particularmente importantes de este concepto.

El primer momento corresponde al devenir logico chgbital-en-general, es decir el
devenir l6gico del valor como mero valor o dinemovalor como forma general de capital, tal y
como se presenta en la segunda seccion del tom&ll dapital. Este devenir lo trataremos por
medio de lo que hemos denominado sus determinaciuaditativa y cuantitativay de su
unidad—que en términos de la dialéctica hegeliana repteda categoria deedida es decir, la
cualidad determinada cuantitativamente. El puntwiat de nuestra argumentacion es aqui que
esta unidad, en cuanto que es la medida que tramessfoualitativamente el valor en capital, se
manifiesta por la relaciébn o razon cuantitativarer plusvalor y el capital avanzado total. A
esta razén la hemos denomindeea de valorizacion del capita@iomo capital-en-general; tasa
gue, en nuestra interpretacion, representa el puesto de las tasas uniforme y general de
ganancia.

El segundo momento corresponde al pasaje a lapieilad del capital. Debemos
sefalar que el contexto de la multiplicidad de tedgs que tratamos aqui no corresponde al de
los muchos capitales individuales, sino al de leshos capitales particulares invertidos en las
diferentes ramas del capital industfidla explicacién de este momento lo hemos dividdres
momentos particulares del movimiento por medio el el capital que produce capital es
puesto, por un lado, como muchos capitales socidrexistentes y, por otro lado, como capital

social total. El primero se refiere al momento ae tas determinaciones inmanentes del capital-

® Estoy de acuerdo con Krause (1982: 118) cuandalseue “[e]l problema del porqué y como surge tasa

uniforme de ganancia es uno de los mas dificilda éeonomia politica.”

“La cuestion se expone de manera mas facil stefmmos a toda la masa de mercanciasundsloramo de la
produccion, comauna solamercancia, y a la suma de los precios de las mauctggicancias idénticas como
sumadas enn soloprecio.” (C.111.6:230)



en-general se manifiestan en la apariencia coménfeno® Este momento corresponde a la
transformacion de la tasa de valorizacion eta$a de ganancieEl segundo se refiere al pasaje
de la apariencia del capital-en-general a los muiatapitales existentes por medio de sus
interacciones reciprocas, es decir, de la compietemtre los capitales particulares conformados
en diferentes ramas de la produccld. tercero se refiere a la posicién del capitaliaototal
como resultado del movimiento de los muchos castaxistentes y, en consecuencia, la
posicion de estos ultimos como fracciones del momEstos dos ultimos momentos nos permite
comprender la posicion de fasa general de ganancigue corresponde al capital social total y
de latasa uniforme de gananc@ue corresponde a las fracciones en que el capit#l total se
divide. EnEl Capital, Marx trata el primer momento en la primera setciél tomo Ill, mientras
que el segundo y el tercero en la segunda secei@steé tomo. Sostenemos, al igual que Arthur
(2001), que, metodoldgicamente, este movimientoesipasta cierto punto, la dialéctica de “lo
uno y lo multiple” que es tratada en términos dgtiision y atraccion”, y “el todo y las partes”
de la Gencia de la Logicale Hegel. Con base en esto, el primer momento sporeleria a la
posicion de lo “uno”, el segundo a la de los “muehoos” por mediacion de la repulsion y el

tercero a la del “uno Unico” por medio de la atiéicc

1. El devenir l6gico del capital como sujeto y léasa de valorizacion del
capital-en-general
En el tomo | deEl Capital y los Grundrisse Marx trata el devenir l6gico del capital-en-
general en el contexto del pasaje del momento a@el womo mero valor o dinero al momento
del valor en cuanto capital. En I@&undrisse Marx se refiere explicitamente a la distincion de

estos dos momentos:

8 “|a esencia tiene que aparetelice Hegel (1968: 421) al principio de la seguséacion de la Doctrina de la

Esencia [La Apariencia (o sea: El Fendmeno)] d€gncia de ld_6gica

Respecto a las nociones de competencia de esitdividualesdentro de una misma esfera de produccién y de
la competencia entre los capitales conformadosiferedtes ramaparticularesde la produccién, véase TsPV,
II: 183-85. Debemos sefalar dos consideracionesriiautes respecto a la primera nocion: 1) La coemuéd
entre los capitalesdividualesal interior de las ramas industriales particulagseta presupuesta. Esta fija un
mismo valor y un mismo precio para mercancias idést 2) Si las composiciones organicas de logstalapi
individuales que conforman una rama industrial si@siguales, sus tasas individuales de ganancia sera
igualmente desiguales; ellas nunca podran llegar éguales, con la Unica excepcion en que todosdpitales
individuales tengan la misma composicion orgariitdo es opuesto a lo que postula la economia rscelde
que los capitales individuales al interior de unianma rama obtienen la misma ganancia proporcianal &rgo
plazo.



El capital, tal como hasta aqui lo hemos considgrad cuanto relacion diferente del valor y dekdin es

el capital en generalesto es, el compendio de las determinacionesdigtiaguen elvalor en cuanto

capital, delvalor como mero valor o dinerdel valor, el dinero, la circulacién, etc., loegpios, etc., estan
presupuestos, igualmente el trabajo, etc....Asistied proceso de su surgimiento [l6gico]. Este gsoc
dialéctico de surgimiento constituye tan sélo lpresion del movimiento real en el cual el capiglidne.

Las relaciones ulteriores habra que consideradamalesarrollo de este germen. (G.I: 251)

En El Capital, las categorias (“...valor, ...dinero,..., etgql)e Marx sefala en el pasaje
anterior como los presupuestos del devenir detalagon tratadas en la primera seccién del tomo
1.1° Bajo estos presupuestos, el devenir l6gico debrveh capital es tratado en la segunda
seccion de este mismo tomo.

El punto con que Marx inicia la presentacion de esvenir es la distincion entre las dos
diferentes formas de circulacion del dinero: primed dinero como dinero, M-D-M (o el proceso
de circulacién simple, que es una forma presupuesiasegundd) y, segunda, el dinero como
capital, D-M-D. Como en todo pasaje de un momehsgigaiente en la presentacion de Marx, el
pasaje de la primera forma a la segunda implicatwaresformacion dialéctica que implica la
negacion de los fundamentos y las leyes del pradesa circulacion simple:

La forma que adopta la circulacion cuando el dirsale del capullo, convertido en capital, contradazias

las leyes analizadas anteriormente sobre la nenzralle la mercancia, del valor, del dinero y de la
circulacion misma. (C.1.1: 1963

Como veremos, este pasaje implica ademas la idveesitre el sujeto y el predicado y la
transformacion de la finalidad del proceso dedeutacion simple.
Creemos que Marx considera —siguiendo e invirtieetigrincipio fundamental del

sistema de Hegel de que ‘a la sustancia hay qusapana la vez como sujetd— que los

9 En Robles 1999, argumentamos que el objeto geingera seccion del tomo | d&l Capital es la circulacion

mercantil simple en cuanto la forma de aparienuizediata de la produccién capitalista.
“Del examen de la circulacion simple se infigera nosotrosel concepto universal de capital, ya que, en el
marco del modo burgués de produccién, la propizulzicion simple no existe sino como supuesto datalay
presuponiéndolo.” (VPC: 278)
En los Grundrisse Marx dice a este respecto: “El capital procedeuenprincipio de la circulacion, y
concretamente tiene al dinero como punto de pattidenos visto que el dinero que entra en la cioidtay a la
vez de ella vuelve a si, constituye la Ultima foeda negacion y superacion del dinero. Es al misempo el
primer concepto de capital y la primera forma ee éste se manifiesta. Al dinero se le ha negad® eortidad
gue meramente se disuelve en la circulacion; $mleegado también como ente que se contrapone mErana
autonoma a la circulacion. En sus determinaciorestipas, esta doble negacién, sintetizada, coaties
primeros elementos del capital. El dinero es lenpra forma bajo la cual el capital se presenta ciahio(G.lI:
191-192)
13 véase Hegel, 1968: 334 y 513; 1994: 18, 439 §. &ha excelente explicacién de este principio @geti se
encuentra en Henrich, 1990: 79-197. Creemos quev&xsion que hace Marx de este principio de Hegel

11
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principios que subyacen a esta transformacion aie# son que laustancia-valores decir, la
sustancia-trabajo (abstracto), cristalizada ewotlaé de dinero deviene la forma chpital, cuyo
caracter fundamental es smijetq que, para adquirir el caracter de sujeto-capiaalor tiene
que devenir en unaosa-social-sustancigue se determine, incremente y cree a si misma
mediante su relacion de identidad consigo mismqug, como tal sujeto esencial, tome a las
condiciones materiales de la (re)produccion capitalcomo sus formas de existencia.
Constituyéndose asi en el sujeto dominante dedtidad del modo de produccién capitalita.

Las principales determinaciones del devenir I6gieda sustancia-valor en sujeto-capital
gue encontramos en los textos de Marx son lasesitgs: (1) que es el producto de una relacion
social histéricamente determinada: la relacionaazapitalista; (2) que el valor en si mismo se
transforma en un movimiento o proceso en el cualegliante el cual al relacionarse consigo
mismo se autodetermina como capital; (3) que esmiento se realiza en una secuencia de
momentos o fases en las cuales se conserva, sensmmia y se renueva a si misme4) que
estas fases estan constituidas por las determirexcitormales (o formas de existencia) que
asume y toma en turno y en las que se identificp distingue de, si mismo; (5) que sus
determinaciones formales estan constituidas porcdasliciones objetivas de su produccion y
circulacion como capital; y (6) que la finalidad gle propio movimiento o proceso no es solo el
de incrementarse a si mismo, el de valorizarserassio, sino ademas el de crearse a si mismo.

A este conjunto de determinaciones del devenircthgiel valor en capital las podemos
englobar, siguiendo algunas categorias del Sexldigicade Hegel, en las siguientes:

(1) La determinacion cualitativa del devenies decir, un movimiento a través del cual
recorre sucesivamente sus momentos y determinacformeales que asume y toma en turno sin

perderse en ellas;

refiere, no a la idea de que la sustancia se ttamsfen sujeto sino, a su construccion especulaiaecir, al
método idealista por medio del cual Hegel presahtgroceso de pensamiento’, bajo el nombre dedéa’,
como un sujeto independiente, como ‘el demiurgaxeido real’.

“El capital es la potencia econdmica, que lo dartbdo, de la sociedad burguesa. Debe constltpureo de
partida y el punto de llegada [...].” ( G.I: 28)

“El capital no es una relacién simple, sino proceso en cuyos diversos momentos nunca deje de ser
capital....La primera determinacion del capitalsiste pues en que el valor de cambio salido dedalacién y
premisa de ésta, se conserva en ella y mediarste rall se pierde al entrar a ella; la circulaciénesoel
movimiento en que desaparece el valor de camhio, @ntes bien, el movimiento de su propia pres&mtac
como valor de cambio, su propia realizacién comon@e cambio.” (G.1: 198-9)La circulacion del capital es
el cambio de forma que experimenta el valor pasgadiferentes fases(G.2: 137)
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(2) Ladeterminacion cuantitativa del devenes decir, un movimiento cuya finalidad es
valorizarse y crearse a si mismo;

(3) Launidad de las determinaciones cualitativa y cuatitig, es decir, lanedida® de
Su auto-posicion y autorrealizacion. O, dicho ea®palabras, la medida de su auto-variacion
cuantitativa que transforma cualitativamente ebvah cuanto valor o dinero en capital; y

(4) En la base de las tres determinaciones angsrivay un movimiento que expresa la
igualdad del capital consigo mismes decir, un movimiento en el que al relacionamesigo
mismo a través de las formas de existencia queagutmma en turno, no soélo se identifica, se
conserva, se incrementa y se crea a si mismo degmdas se pone a si mismo como sujeto.

Sostendremos que este conjunto de determinacigniesgele nos permite comprender el
movimiento del devenir l6gico del valor (sustanaa) capital (sujetd). Para empezar nuestra
explicacion, permitanos referirnos a un largo mash la segunda seccién del tomo 1Hie
Capital en el que Marx vincula estas determinaciones, yp auicleo central es la nocion de

sujeto y de sustancia sujeto:

Las formas auténomas, las formas dinerarias queta@d valor de las mercancias en la circulacigpk,

se reducen a mediar el intercambio mercantil y gleegen en el resultado final del movimiento. En
cambio, en la circulacién D-M-D funcionan ambosiriarcanciay el dinero, sélo comadiferentes modos
de existencia del valor mismel dinero como su modo general de existenciajdecancia como su modo
de existencia particular o, por asi decirlo, sédfradzado. El valor pasa constantemente de unaaferotra,

sin perderse en ese movimiento, convirtiéndoseeasiun sujeto automatico Si fijamos las formas
particulares de manifestacién adoptadas altermagmée en su ciclo vital por el valor que se vabriz
llegamos a las siguientes afirmacionescagital es dinerpel capital es mercanciasero, en realidad, el
valor se convierte aqui en glijeto de un proceso en el cugambiando continuamente las formas de dinero
y mercancia, modifica su propia magnitud, en cuahisvalor se desprende de si mismo como valor
originario, seautovaloriza El movimiento en el que agrega plusvalor es fect@ su propio movimiento, y
su valorizacion, por tant@utovalorizacion Ha obtenido la cualidad oculta de agregar valmqpe es
valor. Pare crias vivientes, 0, cuando menos paeeds de oro.

Comosujetodominante de tal proceso, en el cual ora adofftariaa dineraria o la forma mercantil, ora se
despoja de ellas pero conservandose y extendiéedossos cambios, el valor necesita ante todoarnzaf
auténoma, en la cual se compruebe su identidadgmongsma. Y esa forma sélo la posee ediméro....

Si en la circulacion simple el valor de las merdascfrente a su valor de uso, adopta a lo sunfortaa
autébnoma del dinero, aqui se presenta subitamente anasustancia en procesdotada de movimiento
propio, para la cual la mercancia y el dinero no s@s que meras formas. Pero mas aun. En vez de
representar relaciones mercantiles, aparece agigraede decirse, en unalacion privada consigo mismo
Como valor originario se distingue de si mismo cghevalor —tal como Dios Padre se distingue de si
mismo en cuanto Dios Hijo, aunque ambos son demisena edad y en realidad constituyen una sola
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“En la medida se hallan unificadas, abstractaenexrpresadas, la cualidad y la cantidad.” (He@$81285)

En este sentido, Fausto (2002: 196) sefiala qeje c@pital es una unidad de un devenir cuantitatile un
devenir cualitativo y de un devenir ‘tautoldgico’l’o que Fausto define como el devenir ‘tautologies, hasta
cierto punto, lo que nosotros definimos como “laci®n que expresa sgualdad consigo mismo”.



persona—, puesto que sélo en virtud del plusvado£1D, las £100 adelantadas se transmutan enlcgpita
asi que esto se efectla, asi que el Hijo es eragmgra traveés de él el Padre, se desvanece de suev
diferencia y ambos son Uno, £110.

El valor, pues, se vuelwalor en procesodinero en procesoy en ese caractecapital Proviene de la
circulacién, retorna a ella, se conserva y muttgpkn ella, regresa de ella acrecentado y renuevg otra
vez, siempre el mismo ciclo. (C.I.1: 188-189, ctasien el original)

En este pasaje Marx comienza evocando la circulasidple y comparandola con la
circulacion del capital y con el propio capitalfamandose a las tres determinaciones sefaladas
que hacen del valor unaustanciaque devienesujeto-capital Permitanme exponer estas

determinaciones en turno.

La determinacién cualitativa del devenir del capital

La comparacion entre el proceso (o ciclo) de leutacion simple, M-D-M, y el proceso
de la circulacién del dinero como capital, D-M-dncque Marx comienza su exposicion, nos
remite, en primer lugar, al andlisis de las deteatibnescualitativas del movimiento del
devenir del valor en capital, en el que la deteatiiin cuantitativa esté presupuesta.

Primera, el capital como valor-o-dinero-en-proceso.

En el proceso de la circulacion simple de mercand¥&D-M, la forma inicial es una
mercancia, y la final otra mercancia cualitativaraetiferente. El objetivo determinante de este
proceso es el valor de uso de la mercancia, qupaese de la circulacion para ser consumido.
De aqui que la finalidad ultima de este procesceseansumo o la satisfaccion de determinadas
necesidades; finalidad que por lo tanto se encaieftticado fuera de él. Por su parte, el dinero,
que se presente como el mediador del procesoge® glermite la realizacion de los valores de uso
de las mercancias por medio de la realizacion devalores. Esto supone que se tenga ya una
autonomizacién del valor bajo la forma dinero, yegéste Ultimo esté en movimiento. Sin
embargo, el valor en la forma de dinero se presamié como un mediador evanescente que, al
momento de realizarse, al mismo tiempo se extiggpeeda excluido del proceso. Inclusive, al final
del proceso, el dinero, en cuanto medio de cirdilapermanece pero como un simple residuo. Por
esto, aunque haya movimiento del dinero, él no g8 a@alor-en-proceso, ni él mismo es
movimiento. EI movimiento es aqui un atributo, moswjeto. Es por todo esto que la circulacién
simple no lleve en si misma el principio de la eetwovacion. La circulacion simple es asi un

proceso cuyo destino esfdu Esta cualidad es su limite.



Por el contrario, en el proceso o ciclo de la ¢acidn del dinero como capital, D-M-D, el
dinero, en cuanto la forma general y homogénexideeacia del valor, es la forma inicial y final
del proceso, mientras que la mercancia, en cuanforina particular de existencia del valor,
aparece como el mediador formal de éste. Su objdtiterminante no es por lo tanto el valor de
uso de la mercancia como en la circulacion singiley el valor de cambio mismo. En este
proceso, la autonomizacion del valor se presentaocon movimiento en el cual se relaciona
consigo mismo siguiendo una secuencia de fasesgees, D-M y M-D (ya incluidas
inversamente en la circulacion simple), en tante mpomentos de su propio movimiento, en las
que no desaparece sino que se conserva y perpetiiamgsmo. Como estas fases estan
constituidas por la relacion entre las entidadeéremmas, D y M, que toma como sus formas
materiales de existencia y a las que subsume casimsmentos internos, el valor cambia de
forma de existencia permaneciendo siempre, sea dameoo 0 como mercancia; lo que supone
que el valor puede recorrer sus determinacionesdies sin que en ellas desaparezca. Como es
evidente el valor aparece aqui como el mediadoncesdede su propio proceso formal de
circulacion. Los cambios de forma que toma el valto largo de su movimiento implican asi el
reflujo a su forma dineraria original, lo que a\&r le permite la continua renovacion de su
procesaad infinitum

Este proceso se presenta asi como una magnitutindeida de valor en forma de dinero
que se adelanta y circula, metamorfoseandose éeodem mercancia y de mercancia en dinero,
para finalmente retornar a la misma magnitud ogigande valor en forma de dinero y asi renovar
el ciclo ad infinitum En este movimiento de diferenciacion, la idemtjd& forma de la
universalidad que se conserva, es la de valor yaédad de tal, dinero. “El dinero que en su
movimiento se ajusta a ese Ultimo tipo de circolati dice Marx, “se transforma en capital,
devienecapital yesya, conforme a su determinacion, capital.” (C.L80). De esta maneragl(
dinero (en cuanto salido de la circulacion y vuelto satirenismo)ha perdido como capital su
rigidez y se ha transformagdde cosa palpableen un procesd (G.I: 203)

Segundael valor como sujeto-capital; la inversion ergugeto y predicado.

En la circulacion simple, M-D-M, el valor se preserpor un lado, como ‘predicado’ (o
determinante) de los dos ‘sujetos’ de la circulacla ‘mercancia’ y el ‘dinero’. Es por esto que

se dice que ‘la mercancia es valor y el dineroasrvv Pero, por otro lado, el valor también se



presenta como un sujeto que se refleja en suscpdas, las mercancias y el dinero. Es por esto
gue se dice que el valor es una esencia de latualor de cambio es su forma de manifestacion
0 apariencia. Asi la relacion sujeto-predicadoresgnta aqui comanarelacion de reflexiones
decir, el sujeto se refleja en sus predicados.

Se podria afirmar que, en la circulacion D-M-Ddglero y la mercancia aparecen como
los predicados (o determinantes) del valor en cuasjeto-capital. Aunque cierta, esta
afirmacion no es, sin embargo, totalmente corrdatalo que el valor como capital sélo puede
devenir sujeto por medio de su mismo proceso endguiene capital, el dinero y la mercancia
como tales no pueden ser sus simplemente predicamhms que, como sus predicados, deben
tener el caracter del devenir. Es en este sentidoFqusto afirma que “el verdadero predicado
es,...,el flujo del dinero o de la mercancial movimientode la mercancia o del dinero,
movimiento que tiene como limite respectivamenwdiredro o la mercancia.” (Fausto, 2002: 198)
El devenir sujeto del valor como capital es asiedindeviniendo mercancia y mercancia
deviniendo dinero, cuyo limite es, como Marx afirmial capital es dinerp el capital es
mercancid (C.1.1: 188) Esto implica que el predicado depital sea lanegatividadde la
mercancia o del dinero. Esto es, el valor deviefetescapital no solo preservado su identidad
consigo mismo en cada una de las determinaciomesles (o formas de existencia) que asume
a lo largo de su propio movimiento, sino que algrea en cada una de ellas se conserva al
mismo tiempo como su contraria: “si consideramosianisma a la circulacion en su conjunto”,
dice Marx, “tenemos que el mismo valor de cambivaer de cambio comsujetq se pone ora
como mercancia, ora como dinero, y que justamdnt@eimiento consiste en ponerse en esta
doble determinacién, y en conservarse en cada anksdformas como su contraria, en la
mercancia como dinero y en el dinero como mercabsi® ocurria ya en la circulacién simple,
pero no estaba puesto en ella. El valor ... puestoo unidad de la mercancia y el dinero es el
capital, y ese propio ponerse se presenta como la ciiéunldel capital. (La cual, empero, es una

linea en espiral, una curva que se amplia, noraplsicirculo.)” (G.I: 206¥ El valor se pone asi

”m

8 En un pasaje del “fragmento de la version priritite la ‘Contribucién™, Marx dice lo mismo en atrpalabras:
“Al entrar en una determinacién, es menester qukneko no se pierda en la otra, por tanto queueexistencia
como mercancia se mantenga también como dinero sueaxistencia como dinero exista s6lo como forma
efimera de la mercancia; que en su existencia eoeroancia no pierda el valor de cambio, y en sstentia
como dinero no deje de estar referido al valor sle &S preciso que su ingreso mismo en la circiiasga un
momento de su permanencia-en-si-mismo, su permaremsi-mismo un ingreso en la circulacién. Patda
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como sujeto-capital por el movimiento en que no sblponerse como mercancia se niega como
dinero y al ponerse como dinero se niega como mefg@asino ademas al ponerse como

mercancia se esta negando como mercancia parapesi@ndose como dinero y al ponerse

como dinero se esta negando como dinero para pstééndose como mercancia. Esta es la
manera en que el movimiento del dinero y de la ari@ llega a ser el sujeto de proceso de
circulacion del capital.

Por este movimiento, el valor que, en la circulagonple, era esencia, se transforma de
cierta manera en el mediador del devenir del dieeranercancia y de la mercancia en dinero.
Pero, como el valor sigue siendo una esencia, casacter de sujeto estaba ‘suprimido’, o dicho
de otra manera, estaba presupuesto, en la cirénlatinple, se transforma aqui ensejeto
esencialde la circulacion del capital, en str esenciallel capital. Sujeto esencial que, como
Dussel (1985: 123) plantea, “subsume los entesnaatés (dinero, mercancia, producto, etc.)
coOmo sus momentdaternos como constitutivos estructurales de su ser, cdeterminaciones
esenciales. Pero, también, dichas determinacionas/ez subsumidasformando ya parte del
ser esencial del capital, descienden, retornanualdm fenoménico, pero ahora como ‘formas’ o
fendmenoglel mismo capital De esta manera, el dinero y la mercancia nonsaés, en cuanto
valores, formas de una esencia, sfoomas fenoménicade un sujeto esenciaPor ello, la
relacion sujeto-predicado en la circulacion delitedpo es una relacion de reflexiges decir, el
sujeto no sélo se refleja en su predicado comodsai@n la circulacién simplsjno unarelacion
de inherenciaes decir, el valor en la forma de capital seeénpre igual a si mismo en cada una
de las formas fenoménicas en las cuales se presémiargo de su proceso de circulacion como
sujeto. El capital como sujeto esencial esta puastoccomo un valor-en-proceso que en todo
momento de su propio proceso formal de circulae®napital.

Tercerg el valor como sujeto-capital; la relacion entistancia y sujeto.

Lo anterior nos remite a la relacion entre sustagcsujeto. En la circulacién simple, la
sustancia del valor, es decir, el trabajo abstraljetivado, se presenta al nivel de relativa ilaerc
0 como un objeto relativamente inerte. Con la cmiga del valor como valor al valor como

sujeto-capital, el valor en cuanto cristalizaci@h tdabajo abstracto pasa del caracter de una pura

ahora el valor de cambio esta determinado comaagepo, y no ya como forma evanescente del valasdgla
cual es indiferente con respecto a este Ultimouamto contenido material, ni como mera cosa baforlaa de
dinero.” (VPC: 261-2)
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sustancia al de unaststancia en proceso, dotada de movimiento pfo@e decir, unaosa-
social-sustanciacuyo caracter esencial es smieta En efecto, solamente como sujeto, la
sustancia-valor puede desplegar sus propias dei@ciones y a su vez ponerse como sustancia
en relaciones de determinacion con respecto a &fata circulacion del dinero como capital, el
valor como unasustancia independientge convierte asi en sujeto de su propio proceso
(formal) en el cual al relacionarse consigo misma a trdedasformas fenoménicague asume y
toma en turno, dinero y mercancia, se conservapepm a si mismbt. Desde luego que esta
transformacion implica una inversion: la sustargiee es cosa en forma de trabajo social se
transforma, por este su movimiento, en su opuestosujeto, y, de esta manera, la sustancia
(valor como trabajo abstracto objetivado) se opahesujeto (capital). Sin embargo, esta
transformacion es necesaria para llegar a unaidéfindel capital en términos de movimiento-
sujeto, porque el valor no es gnantumgue los agentes establecen subjetivamente, sioaqak

se impone socialmente y que es al mismo tiempaodaday cantidad.

La determinacién cuantitativa del devenir del capital

El analisis del proceso de circulacibn D-M-D nosnmige captar el movimiento del
devenircualitativodel valor en capital. Sin embargo, el resultadeste proceso no corresponde
a la finalidad del movimiento del valor que pretersgr capital puesto que se presenta como un
simple cambio de “dinero por dinero, lo mismo poniismo,” lo que, sefiala Marx, “parece ser
una operacién tan carente de objetivos como abguf@d.1: 183¥° Pero como el objetivo
determinante de este proceso es el valor de caembforma dineraria, su resultado s6lo puede
ser ladiferencia cuantitativaespecto al valor originalmente adelantado en doder dinero. Esto
nos remite a la determinaciéoantitativadel devenir del valor en capital.

Como el valor solo puede llegar a ser capital ponaimiento-sujeto por medio del cual
él mismo deviene capital, su finalidad no puedeoetrase localizado fuera de su propio
movimiento, como sucede en el proceso de circutasidple, sino que se debe encontrar en su

interior. Como la finalidad de su movimiento no geeser el valor de uso y, por lo tanto, el

9 “[E]l capital, aunque es ursujeto (sustancia) estd en perpetuo movimienpergetuum moviledira

frecuentemente Marx), es proceso; y es capital {mento) en cuantestaactualmente en proceso, en potencia
actual de autovalorizacién.” (Dussel, 1985: 271)

Desde la perspectiva de la dialéctica hegeliasi®, implica que su ‘ser para si’ todavia no esté@ptetamente
garantizado

20
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consumo, como en la circulacion simple, ni la mismagnitud de valor que se adelantd
originariamente en forma de dinero, su finalidatb gguede ser el cambio de esta magnitud
originaria y, por lo tanto, la superacion de sutmPero, como se considera que el valor es un
movimiento-sujeto, el cambio de su magnitud origanadlo puede pensarse como algo creado,
originado por él mismo, poniendo un incremento idaismo. La magnitud del valor originario
en forma de dinero debe ser, dice Marx en un pasagapitulo VI (inédito), ufluensque ponga
un fluxio.?! De aqui que su finalidad sélo puede ser su awidzation, su automultiplicacion.
Pero ademas, como la circulacion del dinero conpitadees “un fin en si, pues lalorizacion
del valorexiste Unicamente en el marco de este movimiartovado sin cesar” (C.l.1: 186), su
autovalorizacién debe sad infinitum

De esta manera, la forma exacta del ciclo del dinemo capital es D-M-D’, donde: D’ =
D + A, D es la suma original de valor en la forma dediradelantado (fluens)A/el incremento
de valor (fluxio) creado por el mismo a través degmopio proceso. Este incremento de valor es
lo que Marx denomina ‘plusvalor’. La creacion delgvalor constituye asi no sélo la finalidad
del valor como capital, sino la determinacion fundatal de su posicion como tal. El devenir del
valor en capital por medio de su relacion consiggnm aparece asi como un proceso por medio
del cual no solo se conserva y perpetia a si mi@madeterminacion cualitativa), sino que
ademas se incrementa a si mismo, se valoriza assiar(su determinacion cuantitativa). Es
precisamente este movimiento del valor en el queee a si mismo como valor que se conserva

y se incrementa a si mismo, lo que, segun Marxrélesformaencapital.” (C.1.1: 184)

2L “En su primera forma provisional (por asi degitmmo dinero (como punto de partida de la formaaél
capital) el capital existe ain unicamente comordinesto es, comsuma de valores de camhbiajo la forma
autbnoma del valor de cambio, su expresion moretBero este dinero debe valorizarse. El valorasebo
debe servir para generar mas valor de cambiomaagmitudes del valodeben crecer, es decir, el valor existente
no solo debe conservarse sino poner un incrementealorA, una plusvalia, de tal suerte que el valor dada —lI
suma de valor dada— se presenta como fluens ycenrento un fluxio....Lanagnitudde esta suma de valor
esta limitada por ehontoo cantidad de la suma de dineque debe transformase en capital. Esta suma dg val
pues, se convierten capital por cuantormgnitud aumentgpor cuanto se torna ema magnitud variablePor
cuanto desde un comienzo es un fluens que debe poadluxion.En s es decir segun gleterminacionesta
suma de dinero tan sélo es capital porque debeeansgl, gastarse, de tal forma que tenga domabdad su
engrandecimientgoorque se le gasta con vistas &sgrandecimientd (Marx, 1983: 3-4)
En un pie de pagina, los editores de la versioteltasa de este Capitulo VI sefialan a este resp&étculo de
fluxiones denomind Newton a lo que hoy conocemascateulo infinitesimal: el cociente diferenciakf{ecidad
de un movimiento) se llamalfiaxion (fluxio), y fluente(flueng la variable constante.” (Marx, 1983: 3, nota pie
de pagina 4)
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La unidad de las determinacionescuantitativa y cuantitativa del devenir del capital: la
medida de su posicion y realizacion

Sin embargo, la finalidad del devenir cuantitagdgomas que la valorizacion del valor. En
el pasaje originalmente citado, Marx sefala quegrtalacion del dinero como capital se presenta
como el proceso por medio del cual el valor pressfmi—avanzado en forma de dinero— se
relaciona consigo mismo como valor que se increaardi mismo, pero que al relacionarse con
Su propio incremento como puesto por él mismoyasstorma, por medio de él, realmente en
capital. Esto significa que, para Marx, el resuta@ su propio movimiento no es solamente su
auto-crecimiento, sino también su auto-engendramiezs decir, el valor en cuanto un sujeto
automatico no implica solamente que se mueva ycarez si mismo, sino ademas que al
relacionarse reciprocamente con su propio incramemnhbos se ponen como capital. Para
decirlo, parafraseando a Marx, en el momento emaque el hijo, el plusvalor (£10), el padre, el
valor adelantado en forma de dinero (£100), setitope en capital, pero una vez que esto
sucede y se realiza, ambos son uno (£110), amhasnde capital. El hijo engendra al padre
como el padre engendra al hijo. Esta creacion mecdpque estaba, en el movimiento del devenir
cuantitativo, como finalidad presupuesta, se pdmaaacomo la finalidad puesta del sujeto-
capital. La auto-variacidrcuantitativadel valor originalmente adelantado en forma de rdine
implica asi su posicidoualitativacomo capital.

En cuanto sintesis de las determinaciones cuwaditayi cuantitativa, esta posicion
cualitativa nos remite a la categoria denledidade la l6gica hegeliana, es decir, alalidad
definida cuantitativamentdEn un pasaje del tomo Il dd Capital, donde examina las tres fases
que componen el ciclo del capital industrial, D-M..M-D’,?’ y las diversas formas que éste
reviste a lo largo de estas fases al repetirsdcén,d Marx se refiere explicitamente a que la

posicion cualitativa del valor como capital se rfiasta por unaelacién cuantitativa®

22 “En el primer libro se examinaron las fases prar{®-M] y tercera [M’-D’] sélo en la medida en qedo era

necesario para comprender la segunda [M...P...8"Jporoceso de produccion del capital.” (C.1.4: 3Hto
supone que Marx ya ha fundamentado el procesoatbugrion del capital por medio de la explotaciénale
fuerza de trabajo en cuanto la fuente viva delnaitolas partes finales del tomo I. Este tema rtoataremos en
este trabajo.

El capital dinerario, el capital productivo yaelpital mercantil son “las diversas formas questevel capital en
sus diversas fases, y que adopta o abandona &fsep ciclo.” (C.11.4: 30)

A este respecto, Taylor (1998: 251) dice: “Laai@s que aunque una cosa no puede ser espec#itaéianinos
de un solo cuanto [quantum], puede serlo en témrileouna relacion entre cuantos [quanta].”

23

24
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Pero D’ como D A, es decir, £110 como £100 de capital adelantadoumancremento del mismo de £10,
representa al mismo tiempo unalacion cualitativaaunque esta misma relacién cualitativa sélo exista
como relacién entre las partes de una suma homagésalecir, comeelacion cuantitativaD, el capital
adelantado, que ahora se encuentra nuevamentsb&oma originaria (£100) existe ahora como cpita
realizado. No s6lo se ha conservado, sino tamei@izado como capital, al distinguirse, en cuaalodeA
(£10), con el cual se relaciona como sornncrementosu fruto, un incremento incubado por él mismo...D
esta puesto como capital por su relacion con atree ple D’, con la cual se relaciona como algo jougsr

él, efecto de él en cuanto causa, como una consgaude la que él es la razén. Asi, D’ se preseoitao
suma de valor diferenciada en si, que establedeod@® si misma distinciones funcionales (concdes)a
gue expresa la relacion de capital. (C.I1.4: 53difiieamos las cifras ¢ por A)

La transformacion dialéctica del valor en capitak memite asi a la relacion o razén
cuantitativa de lanedidadel capital. Dado que la férmula general del epid-M-D’, o la
formula del capital industrial, D-M...P...M’-D’—daole D’ = D + A (el plusvalor)— son la
expresion formal del movimiento esendiaierno del valor como sujeto-capital, taedidade su
auto-posicion y autorrealizacion se hace manifipstalarelacion o razén cuantitatival/D, o
bien D'/D =4/D + 1. En el ejemplo numérico que utiliza Marx —dondeagbital es D’ (£110) =
D (£100) +A (£10)—, la relacion o razon cuantitativa £10/£83Presa la posicion no solo del
valor de las £100 adelantadas, sino también dél@sde plusvalia creadas y, por lo tanto, del
valor total de £110 que resulta de su movimient@uat®-valorizacion y auto-engendramiento
como capital. A estaelacion o razén cuantitativad/D la hemos denominadtasa de
valorizaciondel capital-en-generalEsta tasa es asi la expresion que sintetizattapasicion y
autorrealizacion de la sustancia-valor como sujeqmtal; la cual representa el presupuesto
esencial de la forma que ésta asumira ctasa de gananciauando el analisis pase al momento

en que el capital aparezca en la superficie deefo@menos.

2. La posicion del capital como muchos capitalesgpmo capital social total

y la determinacién de las tasas uniforme y generde ganancia

El objeto del tomo Il deEl Capital es la presentacion de “las formas concretas que
surgen del proceso de movimiento del capital, c@mado en su conjunto... Las configuraciones
del capital, tal como las desarrollamos en este,life aproximan por lo tanto paulatinamente a
la forma con la cual se manifiestan en la superfig la sociedad, en la accion reciproca de los
diversos capitales entre si, en la competencia, lp eonciencia habitual de los propios agentes
de la produccion.” (C.III1.6: 29). En las dos primgrsecciones de este tomo, Marx presenta tres

momentos de esta aproximacion a las formas cosceetgue aparecen el capital en la superficie
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de la sociedad: El primero corresponde al pask@pariencia del capital-en-general, es decir, el
momento en que la esencia del capital apareceafls@ inmediatamente en la superficie de los
fendmenos. En este momento, la conversién de éadasvalorizacién en tasa de ganancia es
tratada. El segundo y tercer momentos corresporeter] contexto del capital industrial, a la

posicion de la multiplicidad de capitales socialteegxistentes y a la posicion del capital social
como un todo; y, consecuentemente, a la posicidlasiégasas uniforme y general de ganancia

que respectivamente les corresponden.

El pasaje a laapariencia (determinada) del capital-en-general: la posicion @ la tasa de
ganancia

Como en todo pasaje a un momento mas concreto gee¢entacion del concepto de
capital, el pasaje a la apariencia del capitalemegal implica una inversion dialéctica de las
categoriad® En particular, lo que Marx trata aqui son las ioggiones l6gicas de la conversion
del “plusvalor y la tasa de plusvalor’ que “sonatieamente hablando, lo invisible y lo esencial”
a “la tasa de ganancia, y por ende la forma delvalor en cuanto ganancia” que “se revelan en
la superficie de los fendmenos.” (C.II1.6: 49)

El punto de partida de Marx aqui es la presentad®la forma dineraria en que aparecen
las partes constitutivas del valor de la mercapctaucida como capitaM = pc (precio de
costo) +pv (plusvalor). En esta férmula, el precio de cogtarace como la forma dineraria de la
parte del valor de la mercancia que reembolsalet dal capital global adelantado (i.e. capital
constante mas capital variable) en su producciéal yplusvalor aparece como un simple
excedente dinerario sobre este precio de costa.f&sha de aparecer del valor de la mercancia
como capital tiene las siguientes implicaciones.

Primera, como las porciones que forman el precica$to aparecen como una suma de
“valores acabados y ya existentes”, la distincidtreecapital constante)(y capital variable\)
desaparece vy, por lo tanto, no se distingue ehfeteo que crea nuevo valor.” (C.III.6: 35) De
aqui que el precio de costo tome la forma de uorvalitbnomo que tiene siempre que ser
reconvertido de su forma mercancia a su forma aliizede capital adelantado para la renovacion

del proceso de circulacion y reproduccion del ehpit

%5 “pero en la realidad (es decir, en el mundo dédnémenos), las cosas aparecen invertidas.l.@ 54)
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Segunda, el plusvalor, como el excedente dinesatioe el precio de costo, aparece como
si no surgiera de la apropiacion del trabajo impage! proceso de produccién, sino que aparece
que surge del proceso de venta de la mercanciaglieque éste aparece como si surgiera tanto
de todas las porciones que conforman el capitdiafjladelantado como de los procesos de
produccién y circulacion de la mercancia. El plimvanedido por el valor del capital global
adelantado asume, dice Marx, la forma transmutada ganancia:

Como véstago asi representado del capital gloleddaihdo, el plusvalor asume la forma transmutada d

ganancia De ahi que una suma de valor es capital porqu& desembolsa para generar una ganancia, o

bien la ganancia resulta porque se emplea una demalor como capital. Si denominanga la ganancia,

la férmulaM =c + v + pv, se convierte es esta otM:= pc + g, 0 seavalor de la mercancia precio de
costo+ ganancia (C.111.6: 40)

En cuanto forma transmutada del plusvalor, la geiaaaparece asi como el resultado de
las determinaciones del movimiento de auto-valorra y autorrealizacion del capital-en-
general al revelarse en la superficie de los femase

Tercera, la unidad de las determinaciones del diedehcapital-en-general se manifiesta
aqui por la relacion entre la ganancia en cuantoddrasmutada del plusvalor y el capital global
adelantado:

En el plusvalor queda al descubierto la relaciétreenapital y trabajo; en la relaciéon entre capital

ganancia, es decir, entre el capital y el plusvaital como éste aparece, por una parte, como exteder

encima del precio de costo de la mercancia, rellizm el proceso de la circulacion, y por la otea
excedente mas exactamente determinado en virtugli delacion con el capital global—, se presaita
capital como relacién consigo misinma relacién en la cual se distingue como surngénaria de valor, de

un valor nuevo puesto por €l mismo. Que el cagitelendra este valor nuevo durante su movimiento a

través del proceso de la produccion y del procestadirculacion, es algo que se halla en la coce

Pero el modo como ocurre esto se halla envueltoisterio y parece provenir de cualidades ocultas,lg
son inherentes. (C.I1.6: 55-58)

El movimiento del sujeto-capital aparece asi com nelacion consigo mismo, en la que,
a través de sus propios procesos de producciorcylacion, se distingue como una suma de
valor adelantada en forma dineraria, del plusvafocuanto ganancia como puesta y fundada por

él mismo, y por ende relacionandose consigo misomeocuna actividad que produce ganancia,

%« Sj se afirma que el capital es valor de camhie groduce beneficio, o por lo menos se utilizaladntencion
de producir un beneficio, el capital esta ya irdduen su propia definicion, pues el beneficio ea relacion
determinada del capital consigo mismo.” (G.1: 197EB capital en cuanto capital, en cuanto val@sppuesto,
se presenta por ende relacionandose consigo misaraves de la mediacion de su propio proceso—tantc
valor puesto, producido, y el valor puesto poredlamabeneficio” (G.1I: 298)
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independientemente de su relacion con el trabagtacion con el trabajo que aparece
simplemente como un momento de su propio movimiento

Esto implica que en el momento en que el movimidelacapital-en-general se refleja en
la apariencia, lanedidade su auto-posicidén y auto-realizacion se manéigoer larelacion o
razon cuantitativaentre la magnitud del plusvalor en la forma deagaia y la magnitud del
valor del capital global adelantado en forma dinardsta relacion o razén cuantitativa es la que
Marx denomina comtasa de ganancia del capitén-generalj’

La tasa de ganancia es asi la forma en que la¢agalorizacion del capital-en-general se
presenta o se concretiza al nivel de la apariefstn significa que la auto-posicion del capital
como capital se manifiesta aqui por el grado eneajualor del capital global adelantado en
forma dineraria ha incrementado su propio valoiceanto ganancia. O en otras palabras, por
medio de la tasa de ganancia, el capital comoiéel@aonsigo mismo se presenta como la esencia
del capital que se ha revelado a si misma extegirgncomo relacion de identidad consigo
misma y como relacion de autodeterminacion y, emsecuencia, la unidad de sus
determinaciones esenciales se manifiestan en feeapia.

De esta manera, en el momento en que el capitgépearal aparece, el plusvalor y la tasa

de valorizacion, que son categorias de la esesgcianegados por sus formas transmutadas de

2’ En losGrundrisse Marx plantea lo expuesto hasta aqui de la sitgieanera: “El capital, partiendo de si mismo
como del sujeto activo, dslijeto del procese-y en la rotacion el proceso inmediato de la pecotfin aparece
determinado de hecho por su movimiento como cagitdiependiente de su relacién con el trabajo—, se
comportaconsigo mismaomo valor que se aumenta a si mismo, esto esyrsporta con la plusvalia como
puesta y fundada por él; se vincula como fuentprdduccion consigo mismo en cuanto producto; coaiorv
productivo, consigo mismo en cuanto valor produckor ello el valor recién producido ya no lo mja® su
medida real, la proporcién entre el plustrabajol yrabajo necesario, sino que lo mide por si mispay, el
capital, como supuesto de ese valor. Un capitalrdealor determinado produce en un lapso deterroingg
plusvalia determinada. La plusvalia medida asepwalor del capital presupuesto —y puesto asapital como
valor que se valoriza a si mismo— edeheficio bajo estespecie—no aeternisino capitalis— la plusvalia es
beneficio, y el capital en si mismo como capitamo valor que produce y reproduce, se diferencisi deismo
como beneficio, valor recién producido. El produdéb capital es dbeneficio Por consiguiente la magnitud de
la plusvalia es medida por la magnitud de valorcdeital, y latasa de beneficiesta por lo tanto determinada
por la proporcién entre su valor y el valor delitag (G.1I: 278)

Considerando a la ganancia como la forma transrautetplusvalor y expresando la misma magnitudadery
Marx representa la tasa de ganancia por la siguférmnula:

pv g

donde:g' = la tasa de gananciay = el plusvalorg = la ganancia K = el capital total adelantado

18



ganancia y tasa de ganantidday que hacer notar sin embargo que ésta no esmegacion
formal, sino una negacion dialéctica, esto es,l@dvalor y la tasa de valorizaciébn en cuanto
categorias de la esencia del capital no son sugasiomo resultado del pasaje a la apariencia de
capital, sino que son conservadas como los prestgaueregados de la forma de ganancia y de la
tasa de ganancia, respectivamente. Lo que funda esencia y lo fundado es la forma de
apariencig?

Ahora bien, en cuanto esencia que se refleja asnanen la apariencia, el capital-en-
general se pone como una existencia esencial,cgney unidad de si mismo, se presenta, en
palabras de Hegel, como un inmediato existente-giataaUno. Pero, como “es una quimera un
capital universal, un capital que no tenga frenéé @apitales ajenos con los cuales intercambiar”
(G.1: 375, pie de pagina), el siguiente momento dehcepto de capital corresponde
necesariamente a la posicion de la multiplicidadajgtales; multiplicidad que sin embargo esta

presupuesta, no puesta todavia, en el conceptoajelet capital.

La relacion del capital consigo mismo como otro cdal: la posicion de las tasas general y
uniforme de ganancia

En los Grundrisse Marx se refiere al momento deaddtiplicidad de los capitales de la

siguiente manera:

[L]a esencia del capital, segun la cual, como laliaaremos mas pormenorizadamente en la competencia
los diversos capitales reciproca y totalmente eiffies seepelen entre si.Como el valor constituye la
base del capital, y éste sélo existe, forzosamenméejas al intercambio por un contravalorcapital se
repele necesariamente a si misrRor ello es una quimera un capital universalcapital que no tenga
frente a si capitales ajenos con los cuales in@rza...Larepulsionreciproca de los capitales ya esta
implicita en €l como valor de cambio realizado.” {G375, notas a pie de pagina)

La nocion de repulsién usada por Marx aqui es tansad lugar a dudas de la dialéctica

de “lo uno y los muchos” de ladgica de Hegel, que es tratada en términos de ‘repulgion

% Respecto a la relacién entre el plusvalor y laagaia, Marx sefiala: “la ganancia es no obstantéefomma
transmutada del plusvalor, una forma en la cuaktey extingue el origen y el misterio de la extisfa de éste
(C.111.6: 55) y “de hecho, en ésta su figura trantada de ganancia, el propio plusvalor ha negadwigan, ha
perdido su caracter, se ha tornado irreconocifI11.6: 211)

% para Marx, estas negaciones son también el adsuttel “desarrollo ulterior de la inversién deesnjy objeto
gue ya se verifica durante el proceso de producci{@lll.6: 52) Como veremos un poco mas adelaatto
también implica que el valor sera negado por dipre

”
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atraccion’. Al igual que Hegel, Marx utiliza el detsentido de la repulsiéfi Esta nos remite, en
primer lugar, a que al ‘repelerse necesariamerge rmismo’, el capital en cuanto capital-en-
general, es decir, en cuanto Uno, traspasa adayiene en una, multiplicidad de capitales (este
sentido corresponde al Uno que al referirse negaii@nte a si mismo deviene en muchos unos).
En segundo lugar, a que al ‘repelerse entre sg, diversos capitales se autodeterminan
reciprocamente y, por lo tanto, se ponen como ‘msidapitales’ socialmente existente&sto
altimo es dicho explicitamente por Marx en el stgte pasaje:

El capital existe y sélo puede existir como muchapitales; por consiguiens autodeterminacion se
presenta como accién reciproca de los mismos sft(6.I: 366; cursivas nuestras)

Esto significa que todo capital s6lo puede autodetarsey, por lo tanto,existir
socialmente, por y a través de su interaccion @sndtros muchos capitales. Esta accion
reciproca de los muchos capitales entre si esdpeaqulogGrundrisse Marx define como lébre

competencia

Por definicion, lacompetenciano es otra cosa que fmturaleza interna del capitalsu determinacion
esencial, que se presenta y realiza como accidproea de los diversos capitales entre si; la teride
interna como necesidad exterior. (G.l: 366)

La libre competenciaes la relacion del capital consigo mismo como otro italp vale decir, el
comportamiento real del capital en cuanto capitak leyes internas del capital [...] tan sélo ahswa
puestas como leyes; la produccion fundada en éataplo se pone en su forma adecuada, en la medid
en cuanto se desarrolla la libre competencia, pwpst ésta es el desarrollo libre del modo de mwdn
fundado en el capital...La libre competencia edeshrrollo real del capital. A través de ella seepcomo
necesidad exterior para cada capital Io que casrelpa la naturaleza del capital, [al] modo de peoibn
fundado en el capital, lo que corresponde al caoncg capital...Lo inherente a la naturaleza dpitabes
puesto desde fuera, como necesidad externa, pomaetencia, que no es otra cosa sino que los rmucho
capitales se imponen, entre si y a si mismos gesminaciones inmanentes del capital. (G.II: 169}1

%0 “Esta repulsion, en tanto es el ponenachos unqgero por medio de lo uno mismo, es el propia-$aéira-de-

si de lo uno, pero hacia tales [seres] fuera dguél,son ellos mismos sélo unos. Es ésta la répuggguin el
concepto, la repulsion existergr si La segunda repulsion es diferente de ésta,  @sd se asoma en seguida a
la representacion de la reflexion exterior, no cogemeracion de los unos, sino sélo como el reofproc
mantenerse alejados de unos que son presupues@asentes (Hegel, 1968: 148)

Creemos que Marx utiliza la nocién de existergeHgigel. En su diccionario de Hegel, Inwood dice o
existente das Existierendgss una cosadjng) con multiples propiedades. Lo que le permiteietedo combinar
varias propiedades es su emergencia del fundamiato. el fundamento o esencia no se oculta deleaja d
propiedades de la cosa; estd completamente SUBSAINBBLATED] en lo existente. Justo como el algo
pertenece a una sistema de algos calificados ddfiedenente, lo existente pertenece a una sistenexid&ntes,
cada uno de los cuales es una condicion de los,gtlas propiedades que una cosa tiene depenubertende sus
interacciones contrastantes con otras cosas.”ofdw1992: 95)

31
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En esta nocién general de la libre competenciaxMafiala, por una parte, que ésta no es
una determinacion externa siimerna a la naturaleza del capital, pero que se presergaliza
externamente como accion reciproca de los divarapiales entre si, y, por otra parte, que las
determinaciones esenciales internas de todo cagditalobtienen una realidad independiente y
por lo tanto se ponen y realizan por medio en gseriuchos capitales se las imponen entre siy a
si mismos. Esto implica que las determinacionesimantes que aparecen involucradas en todo
capital cuando se le considera al nivel esenciatagtal-en-general, sélo s@uestagealmente
como determinacionesocialmente existentgmr medio de la competencia, es decir, por medio
de su interaccion con los otros muchos capitalesedte sentido, para que todo capital devenga
realmente un capital social existente, es eseqcia] ademas de sus propias determinaciones
esenciales internas, existposicion de ellas, es decir, que ellas se presenten como
determinaciones socialmente existentes. Es preers@npor la accién reciproca de los muchos
capitales entre si en las que se imponen entresgbre si mismos sus propias determinaciones
esenciales internas comunes que éstos no solpusmoscomo capitales socialmente existentes
sino que ademas se conservan en tales condiclamésaturaleza interna del capital” aparece asi
puesta como una “necesidad exterior” para cadalarios muchos capitalés.

Es precisamente de esta manera que, segun Macqnipetencia se convierte en el
ponerse de los muchos capitales como entidadesajeméeel capital:

El influjo de unos capitales individuales sobre ktsos se origina precisamente en que tienen que

comportarse comeapital, la accién aparentemente auténoma de los indigigusus colisiones no sujetas a

reglas, son precisamengé poner de su ley general. El mercado adquierei afo significado mas. La

accion reciproca de los capitales en cuanto entgdaithdividuales se convierte precisamente en etisen

de los mismos como generalgsn la supresién de la independencia aparente nolmenos aparente
existencia autbnoma de los individuos. (G.II: 175-6

El mercado resulta ser aqui el contexto de compigtgror medio de la cual los muchos
capitales, al relacionarse reciprocamente entresesiponen como entidades generales. Esto
implica que es por medio de su enfrentamiento recipen el mercado que los muchos capitales
se ponen como un conjunto de cuerpos gqueéesgifican esencialmente como cualitativamente
iguales entre skn cuanto formas sociales de valor que se valordzai mismos. Es de esta

manera que los muchos capitales se autodetermacfzracamente como entidades socialmente

¥ Es en este sentido que Marx diga que “[l|]a coempsa ejecuta las leyes internas del capital. ramhe como
leyes obligatorias a cada capital, pero no las t@spone en practica. (G.II: 285)
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existentes del capital. O dicho de otra manera, teavés de la posicion de los muchos capitales
existentes que el capital-en-general se realiza.

Pero como la accioén reciproca de los muchos capithtre si implica el relacionarse
negativamente entre si y consigo mismos, la rejpulde los mismos entre si deviene por medio
de la fuerza de la atracciBren, lo que dice Hegel, un “coincidir-consig8”es decir, en la
posicion de los muchos unos (capitales) en un (mico Para Marx, la posicién de este Unico
uno corresponde a la posicion dalpital como una totalidad sociala existencia del capital,
como dice Arthur (2001: 147), como “un todo indivad.”*® Por medio de este devenir, los
muchos capitales eliminan su relacion de exterakig se constituyen como partes fraccionarias
de la totalidad del capital social. Cada uno esunaside los muchos unos, y todos son, por lo
tanto, uno y lo mismo.

El todo, es decir, la totalidad del capital soaple constituye el capital en su existencia
en siy por si, no elimina sin embargo el momemtdad partes, es decir, de los muchos capitales,
que constituye la existencia multiple del capitaleé mundo fenoménico. Por el contrario, como
lo hemos expuesto, el capital social total y laximas partes fraccionarias que lo componen
como sus momentos se determinan reciprocamentgtjtagandose como dos momentos de una
unidad, de la totalidad del capital, que son inssgas y que necesariamente se condicionan y
presuponen reciprocamente. Sin el todo no exiatepdrtes, al igual que, sin las partes no existe

el todo. El todo presupone a las partes y las patdodo. El todo y las partes son asi dos

% En el tomo | de El Capital, Marx utiliza la nogiéde atraccién de la manera siguiente: “contra este
fraccionamiento del capital global social en mucteysitales individuales, o contra la repulsién uke fsacciones
entre si, opera la atraccion de las mismas.” (C7l(8)

El proceso de posicion de las diferentes entidddésapital por medio de su mediacion reciprocdigapna
ulterior oposicién y contradiccion entre ellos: dagie cada uno de los muchos capitales como ctipital sus
determinaciones esenciales no sélo en si mismotambién en los otros, cada uno trata de incorparaf
mismo, por medio de todos los recursos que tielaenaano, aquellas determinaciones que le pertengesa
gue se encuentran en los otros, para resolverpandencia que los otros tienen sobre él. Pero astwles
sucede a todos, la resolucion total toma la formaim proceso de repulsion y un proceso de atrac@dios
muchos capitales entre si que Marx defini6 com@tosesos de concentracion y centralizacion detalap

“El negativo referirse mutuo de los unos es motanto solo urcoincidir-consigo Esta identidad en la que
traspasa su rechazarse, es el eliminarse déesencia y exterioridadque ellos, en tanto se excluyen, deberia
mas bien afirmar uno a otro.

Este ponerse-en-un-solo-uno los muchos unos,agalecion” (Hegel, 1968: 151)

A este respecto, Eli de Gortari (1983: 119) di¢ka multiplicidad se convierte, por su extension
omnicomprensiva, en un conjunto unitario. De ladadiprimitiva se engendra su multiplicidad y de &sirge la
totalidad, que es también una nueva unidad.”
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existencias independientes que son indiferentépromamente. Aunque independientes, el todo
es igual las partes y las partes son iguales al tod

Esta unidad, igualdad e independencia del tods pdates, es decir, del capital industrial
total y de las partes fraccionarias, cada una fodmain rama particular de la produccion social,
en que éste se divide, nos remite a la concrediéniar de las determinaciones cualitativas y
cuantitativas del devenir del capital y, consecereieinte, a lanedidade su auto-posicion y
autorrealizacion. La relacion cualitativa que espréa medida del capital social total y de los
muchos capitales que lo componen se presenta pbhotamisma relacion o razén cuantitativa
entre la magnitud total del plusvalor en la formensmutada de ganancia y la magnitud del
capital adelantado total en forma dineraria: por lado, la raz6n que corresponde a la
multiplicidad de capitales por medio de la cualdamntifican cualitativa y esencialmente como
iguales entre si en cuanto formas sociales de galerse valorizan a si mismos, es la que Marx
denomina comdasa uniforme de ganancgiaina igualdad de diferencias; y, por otro lado, la
razén que corresponde al capital social total,uamio la existencia del capital en siy por siaes
que Marx denomingasa general de gananci€omo una unidad, ambas tasas son iguales y, por
lo tanto, su magnitud es necesariamente la misma.

En varios pasajes del tomo Il de El Capital, Ma&e refiere a esta razén y a la

determinaciéon de su nivel:

Toda dificultad se produce por el hecho de queniascancias no simplemente se intercambian como
mercanciassino comgroducto de capitalegjue exigen una participacion en la masa globagbldevalor,

una participacion a la magnitud de los capitaleggual en caso de tratarse de capitales de igughitoal.
(C.lI.6: 222)

En la produccién capitalista no se trata de ext@eambio de la masa de valor volcada a la cicaieen
forma de mercancia, una masa de valor igual erfatmea —sea de dinero o de alguna otra mercarsifa-,
gue se trata de extraer, para el capital adelam@w@istas a la produccién, el mismo plusvaloanancia
gue cualquier otro capital de la misma magnituplkarata a su magnitud, cualquiera que sea el ramo de la
produccion en el que se le haya empleado...Ef@sta, el capital cobra conciencia de si mismo came
fuerza socialen la cual participa cada capitalista proporcimegite a su participacion en el capital social
global. (C.III.6: 246)

De lo dicho resulta que cada capitalista individaal como el conjunto de todos los capitalistasatia
esfera de la produccion en particular, participaraeexplotacion de la clase obrera global porepdsl
capital global y en el grado de dicha explotaciénsdlo por simpatia general de clase, sino en forma
directamente econémica, porque suponiendo dadas tas circunstancias restantes -...-, la tasaefgffi

de ganancia depende del grado de explotacionateljtr global por el capital global. (C.I11.6: 248)

% Vea pie de pagina 3 anterior.
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La tasas general y uniforme de ganancia se midepoada misma razén entre la masa
total del plusvalor en cuanto ganancia producidorpedio de la explotacion del trabajo social
total por el capital social total y el capital icadelantado.

Es importante subrayar que la igualdad de las gaeral y uniforme de ganancia es una
igualdad que resulta de la identidad abstractditack en el nivel esencial del movimiento real
del capital como capital social total y de los nagleapitales que lo componen. Esta igualdad
significa asi que estas tasas de ganancia no debb@mntendidas ni como la tasa de ganancia del
equilibrio general neoclasico ni como la tasa ‘omife’ de ganancia, que resultan de la tendencia
hacia la igualacion de las tasas diferencialesasi@mgia de los capitales en el largo plazo, sino,
por el contrario, como una igualdad esencial gpeesenta etentro de gravedadlrededor del
cual giran las tasas diferenciales de gananciaoslemiuchos capitales en cuanto fracciones
particulares del capital social total y que, potadaexiste en cuanto tal en cualquier momento del
proceso de reproduccién y acumulacién del capdaiacun todo de una economia capitalista
dada. Esto implica que, en cuanto una igualdadcedeta tasas general y uniforme de ganancia
no aparecen como tales en la superficie de losnfends del movimiento del capital. En la
realidad de los fenbmenos, las tasas general gruméf de ganancia sélo pueden ser captadas sea
por la relacién entre la masa total del plusvatocganto ganancia y el capital total adelantado o
bien por el promedio ponderado de las tasas didexies de ganancia de los capitales invertidos
en las diferentes ramas de la produccion.

Por dltimo, debemos sefialar que la nocion de campiet de Marx implica dos
momentos. La nocion general de competencia que si¢rat@mdo aqui corresponde al momento
de laidentidad en su diferencide los muchos capitales, es decir, a la posiagdsuddentidad en
forma y en el que sus diferencias concretas sotraédss. Sin embargo, la nocion de
competencia comprende también el momento ddifeaencia en su identidade los muchos
capitales. En este ultimo momento, la competergipresenta como el proceso por medio del
cual los diferentes capitales como particulareseleionan reciprocamente sobre la base de sus
diferencias particulares concretas, es decir, @lilas en las mercancias que producen, en
tamafo, en tipo de actividad, es composicionesnicgd técnica, en productividad, etc., y en la
movilidad del capital y del trabajo entre las difgles ramas de la produccién La

autodeterminacion reciproca de las diferentes ahtisl del capital se manifiesta aqui en sus tasas
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diferenciales de ganancia. Este ultimo momentocadeotion de competencia es el que ha sido
tratado mas extensamente en la literatura mars@iee la teoria de la competencia; y es el que
corresponderia a su conceptualizacion como unaetei® a la igualacion de las tasas

diferenciales de ganancia. Creemos que, para Marrpcion de competencia abarca ambos
momentos, los cuales existen simultaneamente yos&adicen uno al otro. En efecto, los

muchos capitales solo pueden autodeterminarsetjfidarse y realizarse reciprocamente como
entidades iguales del capital social por medio wke diferencias como capitales particulares.
Como es evidente, este ultimo momento y la nociércampetencia dentro de una esfera de

produccién no fueron tratados en este trabajo.

La tasa general o uniforme de ganancia y los pre@ale produccion

Para Marx, este traspasar al momento del capitabamuchos capitales y su posicion
como una totalidad social por medio de la compédeimaplica la inversion de las leyes que
corresponden al momento del capital-en-generata‘®aponerle al capital sus leyes inmanentes
a titulo de necesidad externa, la competencia amgnente las inviertd.as trastocd (G.lI:
297) En el pasaje siguiente de I&@rundrisse Marx sefala algunas de las principales
determinaciones esenciales del capital que serfaieuando se pasa a este momento:

En la competencia, la ley fundamental —que se daade manera diferente a la [ley] basada erakdrv

y el plusvalor— consiste en que el valor esta datexdo no por el trabajo contenido en él, o el perde

trabajo en que se le ha producido, sino por elg@de trabajo en que puede producirsele, o el tiethep

trabajo necesario para la reproducciBalo de esta manera el capital singular es puestdmente en las
condiciones del capital en general, aunque la agracia sea entonces como si hubiera quedado sitoefec
la ley originaria. Pero so6lo de esta manera el e trabajo necesario es puesto como determipado

el movimiento del capital mismBsta es la ley fundamental de la competencipEh.suma, aqui, todas las

determinaciones se presentaria inversade lo que ocurria con el capital en gene#dli, el precio
determinado por el trabajo; aqui el trabajo detenauilo por el precipetc., etc.. (G.II: 175)

Las leyes esenciales del capital que son puestédraente al invertirse por medio de la
competencia, que Marx enfatiza aqui son dos. Paparte, el valor y plusvalor que representan
las mercancias no aparecen determinados por ehjdratontenido en ellas como en el
capital-en-general, sino que aparecen puestos|pop@émiento del capital mismo y, por otra
parte, los precios de las mercancias no aparectmndeados por el trabajo como en el
capital-en-general sino, por el contrario, el tfalbsocial que representan aparece determinado

por sus precios. Es precisamente asumiendo lasidveentre el momento del capital-en-general
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y el momento del capital en que sus determinaciesenciales aparecen en la realidad efectiva,
que Marx trata la transformacion de los valoredademercancias en precios de produccion;
precios que presuponen las tasas general y unifafeneganancia. En cuanto que esta
transformacion presupone las tasas general y umifode ganancia, tal como las hemos
determinado aqui, los precios de produccion reptasepara nosotros, las formas monetarias de
los valores finales de las mercancias en cuantoa®rde capital. Lo que a que vez implica que
sea por medio de la determinacién de los precigeattuccion que se resuelve el problema de la
reduccion de los diversos trabajos a la misma dnigatrabajo abstracto. Es de esta manera que
las leyes del valor y plusvalor s6lo son completameealizadas y negadas mediante la posicion

y realizacion de las leyes de la ganancia y deresios.
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